Auf einen Blick

aherige Forchung Deine Typing Skills konnten dein niachstes

e Zusammenhange von kognitiven Ressourcen und Textqualitat bei

g oy > B Crsersn 2 T Klausurergebnis beeinflussen! N -

« Unterschiedliche Ergebnisse beziglich des Effekts von Zeitdruck und
Stress bei der Textproduktion mittels Tastatur (z.B. Hughes & Babski-
Reeves, 2005; Pooripanyakun et al., 2015)

« Hohe Tippgeschwindigkeit & schlechte Handschrift = Erhdhte
Bereitschaft, Essay-Klausuren am Computer zu schreiben (Mogey & Fluck,
2015; Hillier, 2014)

 Handschriftgeschwindigkeit unter Zeitdruck =» Varianzaufklarung in den Typil‘lg Skills im universitaren AIItag — Ein Leistungsprédiktor? I Emprakongress 2022
Netiem — einme ZETliue joeedn met (Lemnely et el, 200E) Alwine Bischoff, Lea Spate, Tim Karl, Anne Frotscher & Dominic Kiihnlein | Leitung: Dr. Laura Sperl

Unsere Fragen und Hypothesen:

Frage 1: Einfluss Typing Skills =& Praferenz fiir Schreibmodalitat?

1) Personen mit besseren selbst eingeschatzten Typing Skills praferieren a e 200, 0.
Tippen. (X) r=.50* ° r = .45* * o

2) Subjektiv eingeschatzte und objektive Typing Skills sind dabei
unkorreliert. (X)
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Frage 2: Einfluss Zeitdruck = Schreibleistung bei argumentativen §§ g g -
Texten? g’é g £ 60 %g * 229(M)
1) Bei Personen, die unter Zeitdruck stehen, andert sich die Schreibleistung =8 £ 5%
(Textqualitat und -lange). (X) / (V) £8 0 ge "~ 200- + 10500
2) Der Effekt des Zeitdrucks auf die Schreibleistung wird Gber empfundenen - * = 140
Stress beim Schreiben vermittelt. Dabei gibt es keinen Unterschied BE
zwischen handischem Schreiben und Tippen. (X)
120 - 150 -
Frage 3: Einfluss Typing Skills / Handwriting Fluency & WM-Kapazitat N - , : : : : : , ,
. . . . 150 200 250 300 150 200 250 300 ohne Zeitdruck mit Zeitdruck
= Schreibleistung bei argumentativen Texten? Objektive Typing Skills Objektive Typing Skills (n = 13) (n = 14)
1) Die Schreibleistung ist von den Typing Skills abhangig und wird durch die ittt iliil (korrekte Anschlage/min)
WM-Kapazitat vermittelt. (V') / (X) . . , : :
durch die WM-Kapazitat vermittelt. (X) das auch gut einschatzen... Hand... steht, kann mehr schreiben.
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" lingere Texte und hat dadurch hohere Chancen welche Rolle genau das Arbeitsgedachtnis dabei spielt, ist

auf eine gute Note (Fleckenstein et al., 2020)... aber ungeklart.
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=p <0.05 ** =p < 0.01

Diskussion:

« Korrelation: Subjektiv eingeschatzte & objektive Typing Skills — bessere
Erfassung als im WS?

 Fur Schreibprozesse: Visuell-spatiale Merkfahigkeit (Backward Corsi Test)
< Phonologische Merkfahigkeit (Yan et al., 2011)

* Neben Zeitdruck: andere Anreize (z.B. Benotung), welche Textqualitat
beeinflussen? :

« Kein Einfluss Handschriftfliissigkeit = Schreibleistung: Deckeneffekt? Literatur:




